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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor Zivnostensky a ob¢anskospravni, jako vécné a mistné
ptislusny spravni organ dle § 7 pism. i) zakona ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, ve znéni
pozdégjsich predpist (dale jen ,,zakon o regulaci reklamy*) rozhodl v souladu s § 93 zakona
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozd¢jsich predpisti (dale
jen ,,zakon o odpovednosti za prestupky*‘) ve spojeni s ustanovenim § 67 a nasledujicimi zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*) takto:

I. pravnicka osoba - spole¢nost ERFLEX, a.s. ICO: 25675826, se sidlem Terronska 727/7,
160 00, Praha 6 (dale jen ,,obvinéna®)

se uznava vinnou z piestupku

podle ustanoveni § 8a odst. 1 pism. b) zdakona o regulaci reklamy, kterého se dopustila
porusenim povinnosti stanovenév § 1 odst. 2 pism. a),b),d)ae)av § 1 odst. 3 nafizeni ¢. 26/2005
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Sb. hl. m. Prahy, kterym se zakazuje reklama Sifena na vefejné pristupnych mistech mimo
provozovnu, ve znéni pozdéjSich predpisa (dale jen ,,nafizeni) tim, Ze v nasledujicich Casech
sitila reklamu uvedenymi komunikacnimi médii podle § 3 pism. b) a g) nafizeni na vetejné
piistupnych mistech mimo provozovnu jinym zplisobem neZz prostiednictvim reklamniho nebo
propagacniho zafizeni zfizeného podle stavebniho zakona, a to na mistech:

Datum Misto Komunikaéni médium
07.03.2023 | Praha 5, parc. €. 4971, k.u. Smichov, sloup 116 40 2 tabule CSOB Firemni bankovnictvi 400 m
07.03.2023 | Praha 5, parc. ¢. 4971, k.4. Smichov, sloup 116 31 2 tabule BIO SMICHOV Biomarket
07.03.2023 | Praha 5, parc. ¢. 4990/1, k.U. Smichov, sloup 11405 |2 tabule CHINA RESTAURANT XIA MEN 20 m
07.03.2023 | Praha 5, parc. €. 4990/1, k.U. Smichov, sloup 114 22 |2 tabule CSOB Firemni bankovnictvi 75 m
07.03.2023 | Praha 5, parc. ¢. 4990/1, k.u. Smichov, sloup 11108 |tabule KFC 350 m
06.03.2023 | Praha 6, Evropska, sloup 186/13 oboustranna plachta (banner) OLYMPUS
06.03.2023 | Praha 6, Evropska, sloup 186/09 oboustrannd plachta (banner) KFC 1,6 km
09.03.2023 | Praha 7, Milady Horakové, sloup 007/19 tabule Centrum STROMOVKA 1,1 km P Lidl
09.03.2023 | Praha 7, Milady Horakové, sloup 032/03 tabule prostor pro Vasi reklamu ERFLEX 73133 11 33
09.03.2023 | Praha 7, Milady Horakové, sloup 032/03 oboustranna plachta (banner) KFC 600 m
09.03.2023 | Praha 7, Milady Horakové, sloup 035/01 tabule Centrum STROMOVKA 350 m P Lidl
09.03.2023 | Praha 7, Milady Horakové, sloup 035/01 tabule prostor pro Vasi reklamu ERFLEX 73133 11 33
09.03.2023 | Praha 7, Milady Horakové, sloup 035/01 tabule KFC 400 m
06.03.2023 | Praha 7, U Vystavisté, sloup 037/41 tabule prostor pro Vasi reklamu ERFLEX 731 33 11 33
06.03.2023 | Praha 7, U Vystavisté, sloup 037/41 tabule KFC 450 m
06.03.2023 | Praha 7, U Vystavisté, sloup 037/39 tabule Centrum STROMOVKA 500 m P Lidl
06.03.2023 | Praha 4, parc. ¢. 2942/1, sloup 020 28 2 tabule Svét bez lepku 30 m
06.03.2023 | Praha 4, parc. ¢. 2942/1, sloup 020 31 2 tabule PAX Pohtebni sluzby 230 m www.pax.cz
03.03.2023 | Praha 2, Bélehradska, sloup 019 11 2 tabule KFC 100 m
07.03.2023 | Praha 7, Hlavkav most, sloup 055/05 tabule SwissLife Select 1,4 km
07.03.2023 | Praha 7, Hlavkav most, sloup 055/06 tabule PALLADIUM P 1,4 km NAM. REPUBLIKY
07.03.2023 | Praha 7, Hlavkav most, sloup 039/29 2 tabule BAUHAUS
07.03.2023 | Praha 7, Bubenska, sloup 039/25 tabule Centrum STROMOVKA 1,1 km P Lidl
07.03.2023 | Praha 7, Hlavkav most, sloup 039/26 tabule SwissLife Select 1,7 km
17.03.2023 | Praha 7, nabrezi Kapitana JarosSe, sloup 038/01 tabule SwissLife Select 2,1 km
17.03.2023 | Praha 7, nabrezi Kapitana JarosSe, sloup 038/01 tabule BAGETERIE BOULEVARD 500 m
17.03.2023 | Praha 7, nabrezi Kapitana JarosSe, sloup 059/11 tabule Centrum STROMOVKA 1 km P Lidl,
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ktera se nachazeji na uzemi pamatkové zony ,,Vinohrady, Zizkov, Vrovice* v méstské ¢asti
Praha 2, pamatkové zony ,,Nusle” v méstské casti Praha 4, pamatkovézony ,,Smichov v méstské
¢asti Praha 5, pamatkové zony "Dejvice, Bubenec, horni HoleSovice" v méstskych ¢astech Praha
6 a Praha 7 (vSe podle ustanoveni § 1 odst. 2 nafizeni) a katastralniho uizemi Dejvice (podle
ustanoveni § 1 odst. 3 nafizeni), kde je Sifeni reklamy timto zpiisobem zakazano.

I1. Za spachani uvedeného piestupku se obvinéné uklada podle ustanoveni § 35 pism. b) a
§ 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky, ve spojeni s ustanovenim § 8a odst. 5 pism. b) zakona
o regulaci reklamy spravni trest pokuty ve vysi 70 000 K¢ (slovy: sedmdesat tisic korun).
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I11. Pokuta je splatna do 30 dnti ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uc¢et hlavniho
mesta Prahy u PPF banky a.s., ¢islo uctu 1400110005157998/6000 (piatba bankovnim prevodem ¢.i.
140011-5157998/6000), variabilni symbol 3600009257, konstantni symbol 379 (placeno slozenkou,
slozenka neni pfipojena k tomuto rozhodnuti — doru€ovano do datové schranky), konstantni
symbol 558 (placeno ptikazem), specificky symbol 433387 nebo v hotovosti na prepazce u PPF
banky a.s., naadrese: Marianskénam. 2, Praha 1, pfizemi, s uvedenim pfislusnych symbold.

IV. Podle ustanoveni § 7c odst. 1 zdkona o regulaci reklamy organ dozoru nafizuje odstranéni
ve vyroku L. specifikované reklamy, ktera je v rozporu se zdkonem ve lhiité€ 30 dnii ode dne
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

V. Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky se obvinéné uklada
povinnost nahradit naklady fizeni (stanovené § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
¢astky naklada fizeni, ve znéni vyhlasky ¢. 122/2017 Sb., ve vysi 1 000 K¢.

Oduavodnéni

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor Zivnostensky a obcanskospravni (dale jen ,,spravni
organ®) obdrzel dne 28.02.2023 podnét (dale jen ,,podnét™), vztahujici se k Sifeni reklamy
zakéazanymi komunika¢nimi médii na sloupech trakéniho vedeni. Spravni organ v obdobi od
07.-17.03.2023 provedl jako organ dozoru nad dodrZovanim nafizeni celkem 27 mistnich
ohledani, pti kterychzjistil, Ze na vySeuvedenych mistechna izemi pamatkové zony ,, Vinohrady,
Zizkov, VrSovice v méstské ¢asti Praha 2, pamatkové zony ,,Nusle* v méstské ¢asti Praha 4,
pamatkové zény ,,Smichov* v méstské Casti Praha 5, pamatkové zony "Dejvice, Bubenec, homi
HoleSovice" v méstskych castech Praha 6 a Praha 7 (vSe podle ustanoveni § 1 odst. 2 nafizeni) a
katastralniho izemi Dejvice (podle ustanoveni § 1 odst. 3 nafizeni) se na uvedenych sloupech
trakcniho vedeni nachazeji tabule a plachty v rozporu s nafizenim. Spravnim organem byly
nasledné vyhotoveny zaznamy o ohledani (prohlidce) mista, v€etné potizené fotodokumentace,
ktera tato zjiSténi dokladaji. Nahledem na internetové stranky obvinéné www.erflex.cz dne
20.03.2023 bylo zjisténo, ze se jedna o agenturu, kterd se mimo jiné zabyva budovanim a
provozovanim siti venkovnich reklam s dirazem na oblast hlavniho mésta Prahy. Nabizené
formaty se shoduji se zjisténymi komunika¢nimi médii v podob¢ tabuli a plachet.

Spravni organ nasledn¢ vydal ptikaz ¢.j. MHMP 581423/2023 ze dne 29.03.2023, kterym
obvinéné ulozil spravni trest pokuty ve vysi 70 000 K¢ a povinnost odstranit reklamu, ktera je
v rozporu se zakonem. Proti pfikazu podal zastupce obvinéné odpor, kterym byl piikaz zrusen a
tizeni pokracovalo. V odporu zastupce obvinénéuvedl, Ze rozhodnuti bylo vydano na zakladé
nespravného zjisténého skutkového stavu, nespravného pravniho hodnoceni a je
nepiezkoumatelné. Na uzemi Prahy provozuje obdobnou reklamni ¢innost jako obvinéna cela
fada subjektil, formaty zafizeni jsou velmi podobné. Z zadného dikazu nevyplyva, ze tato
konkrétni reklamni zafizeni jsou provozovana obvinénou, a ne nékym jinym. Zastupce obvinéné
dale uvadi, Ze nafizeni je protipravni a je pfedmétem zkoumani Uf¥adu na ochranu hospodaiské
soutéze a Evropské komise. DalsipokraCovani fizenibybylov rozporuse zdsadouhospodarnosti,
kdy lze ptedpokladat, ze natizeni by mohlo byt zruseno. V zavéru zastupce obvinéné navrhuje,
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aby byl napadeny piikaz zrusen a fizeni pieruseno do pravomocného rozhodnuti Ufadu na
ochranu hospodarské soutéze pod ¢.j. 09021/202853.

Nasledné spravni orgadn vyzval nasledujici zadavatele reklam (v tabulce zvyraznéni Sedym
pozadim)ke sdéleni Sititele reklamyna zaklad¢ ustanoveni § 7a odst. 2 zakona o regulaci reklamy
s uvedenym vysledkem:

- Ceskoslovenskd obchodni bank, a.s. — ifitelem je obvinéna, na zakladé smlouvy
s ukonc¢enim k 07.04.2023

- Bio Smichov s.r.o. — sifitelem je obvinéna na zakladé smlouvy

- OISHICZs.1.0. (provozovatel CHINA RESTAURANT XIA MEN) — zpracovatel Publicitaria
Praha s.r.0. pronajima od obvinéné

- AmRests.r.o. (provozovatel KFC) — zpracovatel PHD, a.s. pronajima od obvinéné

- Holesovicky Trojuhelnik a.s. (provozovatel Centrum STROMOVKA) — zpracovatel
Lukas Maly nakupuje reklamni prostor od zpracovatele ELTODO a.s., Sifitelem je
obvinéna

- Kende trade s.r.0. (provozovatel Svét bez lepku) — zpracovatel BULLDOG REKLAMA
s.r.0. pronajima od obvinéné

- PAX,spol.s.r.o.—Sifitelemje obvinénd, na zakladé smlouvy s ukoncenim ke 30.04.2023.

Ve zbyvajicich ptipadech (v tabulceuvedeny cervenou barvou) je odpoveédnost obvinéné za Sieni
reklamy dovozovana z informaci, uvedenych v podnétu. Jeho soucasti jsou dokumenty (zadosti o
stanoviska, podavana obvinénou k Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru dopravy dle zakona
o pozemnich komunikacich), ve kterych obvinéna z4da o stanovisko k instalaci navigacné
orientacniho systému na stozarech trak¢niho vedeni na ve vyroku uvedenych mistech v pribéhu
roku 2022. Podle zadosti nejsou uvedené sloupy trakéniho vedeni osazené a v budoucnosti se
nepocita, ze budou osazeny dopravni znackou ¢i jinym dopravnim znac¢enim. Montaz nosice na
sloup trakéniho vedeni budou provadét odborni pracovnici.

Spravni organ obvinénou ptipisem ¢.j. MHMP 1606717/2023 ze dne 31.07.2023 informoval o
moznosti vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho
fadu a stanovil termin dne 23.08.2023 v 10:00 hodin. V tento termin se vSak zadny zastupce
obvinéné bez omluvy nedostavil. Dne 19.10.2023 obdrzel sprdvni orgdn od zastupce obvinéné
informaci, ze lze divodné ocekavat zasadni zmény v natizeni s ohledem na probihajici fizeni u
Utadu na ochranu hospodaiské soutéZe a usneseni rady hl. m. Prahy ze dne 12.06.2023 (které
schvaluje zameér novelizace natizeni). To vSe zpochybiiuje opravnénost pokraCovani v fizeni o
prestupku.

K namitkam zastupce obvinéné, uvedenym v odporu proti ptikazu a podani ze dne 19.10.2023
uvadi spravni organ nasledujici:

V fizeni o pfestupku byly shromazdény dikazy, které jednoznacné prokazuji, Ze v uvedenych
casech na uvedenych mistech §ifila reklamu na sloupech trak¢niho vedeni praveé obvinéna. Tyto
dukazy byly ziskany zakonnou cestou na zédkladé zmocnéni podle ustanoveni § 7a odst. 2 zdkona
o regulaci reklamy, které orgdnu dozoru umozuje ziskat potfebné udaje o Sititeli reklamy. Dalsi
cast dikazi proti sobé poskytla sama obvinéna, ktera v souladu s dopravné-pravnimi piedpisy
pozadala o stanoviska k umisténi komunikacnich médii Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor
dopravy. Rozhodnuti, zda je nafizeni v souladu se zdkonem, nepfislusi spravnimu organu. Ten je
povinen vykonavat dozor nad jeho dodrzovanim do té doby, dokud neni prohlaseno za neplamné.
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Pokud by tomu tak nebylo, byla by kontrolni ¢innost nad povinnostmi stanovenymi natizenim
ovladéana podnikatelskymi subjekty, které by mohly ucelove platnost nafizeni napadat, a tak jeho
regulaci zcela paralyzovat. Z toho diivodu spravni organ nevyhovél navrhu zastupce obvinéné na
preruseni fizeni. Je tieba konstatovat, ze moznost pferuseni fizeni je na uvazeni spravniho organu
a nejedna se v zadném ptipad€ o povinnost.

Podle ustanoveni § 1 odst.2 zakonao regulacireklamy se reklamourozumi oznameni, piedvedeni
¢i jind prezentace Sifené zejména komunika¢nimi médii, majici za cil podporu podnikatelské
¢innosti, zejména podporu spotfeby nebo prodeje zbozi, vystavby, pronajmu nebo prodeje
nemovitosti, prodeje nebo vyuziti prav nebo zavazki, podporu poskytovani sluzeb, propagaci
ochranné znamky, pokud neni dale stanoveno jinak.

Dle ustanoveni § 1 odst. 7 zakona o regulaci reklamy je Sitfitelem reklamy pravnicka nebo fyzicka
osoba, ktera reklamu vefejné Sifi.

Na zakladé ustanoveni § 8a odst. 1 pism. b) zakona o regulaci reklamy se pravnicka nebo
podnikajici fyzicka osoba jako Sititel dopusti pfestupku mimo jiné tim, ze $ifi reklamu, ktera je
podle § 2 odst. 1 pism. d) zdkona o regulaci reklamy zakazana.

Podle ustanoveni § 1 odst. 2 narizeni se Sifeni reklamy komunikac¢nimi médii podle § 3 pism. a),
b), c), a g na veiejn¢ pristupnych mistech mimo provozovnu jinym zplsobem nez
prostiednictvim reklamniho nebo propagac¢niho zatizeni ztizeného podle stavebniho zakona na
izemi pamétkové zony ,,Vinohrady, Zizkov, Vr$ovice® v méstské ¢4sti Praha 2, pamatkové zony
»Nusle“ v méstské ¢asti Praha 4, pamatkové zony ,,Smichov* v méstské ¢asti Praha 5, pamatkové
zony "Dejvice, Bubene¢, horni HoleSovice" v méstskych ¢astech Praha 6 a Praha 7 zakazuje.

Ustanoveni § 1 odst. 3 nafizeni stanovi, ze §iteni reklamy komunika¢nimi médii podle § 3 pism.
c¢) a g) na vetejné pristupnych mistech mimo provozovnu jinym zpiisobem nez prostrednictvim
reklamniho nebo propagacniho zatizeni ziizené¢ho podle stavebniho zakona se (mimo jiné) na
katastralnim izemi Dejvice zakazuje.

Podle ustanoveni § 3 pism. b) nafizeni jsou komunikacnimi médii, kterymi nesmi byt reklama na
vefejné pristupnychmistech mimo provozovnu ifena, mimo jiné tabule,at' pohybujicise, nesené,
stojici opfené ¢i zaveéSené, veetné jejich osvétleni.

Na zaklad¢ ustanoveni § 3 pism. g) nafizeni jsou komunikacnimi médii, kterymi nesmi byt
reklama na vefejné pfistupnych mistech mimo provozovnu Sifena, mimo jiné plachty z
jakéhokoliv materialu.

V projednavaném ptipad¢ prvoinstancni organ neshledal natolik vyznamné okolnosti, které by
vylu€ovalynaplnéni materidlniho znaku piestupku (viz rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu¢,j.
9 As34/2012-28 ze dne 09.08.2012 a 7 As 63/2015 ze dne 09.04.2015). Spravni organ zastava
nazor, ze uvedené jednani napliiuje znaky spolecenské Skodlivosti (a tedy také materidIni stranky
prestupku). Pii urceni stupné spolecenské skodlivosti se vychazi ze skutkové podstaty uvedené v
zakon¢ oregulaci reklamy, dale je mozno zkoumat vyznam chranéného zajmu, zptisob provedeni
¢inu, jeho nasledky a okolnosti. Vyznam chranéného zajmu byl zakonodarcem v projednavaném
ptipad¢ stanoven prostfednictvim maximalni vySe pokuty (2 000 000 K¢) a jevi se tak jako
zavazny. Je tieba uvést, Zze ¢im vys$si bude spolecenska skodlivost urCitého jednani, tim

v
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jednani nemohlo byt vibec kvalifikovano jako pfestupek. Ze skutkovych okolnosti je
nepochybné, ze posuzovany skutek neodpovida bézn¢ se vyskytujicim jednanim stejné skutkové
podstaty, nybrz tyto vyznamné¢ piekonava praveé i s ohledem na uc¢inek. Spravni organ bézné
projednava prestupky spocivajici v Siteni reklamy prosttednictvim letakii nebo méné rozsahlych
plachet a jinych komunikacnich médii, v tomto ptipade vSak byla reklama §itena prostiednictvim
27 komunikaénich médii. Jenom tato skutecnost jednozna¢né¢ doklad4, Ze se nejednd o mezni
piipad, kdy by bylo vliibec mozné pochybovat o naplnéni materialni stranky pfestupku a
bagatelnim jednani. Spolecenskou skodlivost jednani spravni organ spatiuje v nerespektovani
platné pravni Gipravy — natizeni, jehoz nasledkem je zasah do zakonem chranéného zajmu, jimz
je v daném ptipadé zajem vefejnosti na regulaci uréenych komunikac¢nich médii v dané oblasti.

Spravni organ zastava nazor, ze v uvedenych piipadech se jednalo o Sifeni reklamy, kterd je
definovéna jako oznameni, pfedvedeni Ci jina prezentace $ifené zejména komunikacnimi médii,
majici za cil podporu podnikatelské ¢innosti. Uvedena komunika¢ni média obsahovala reklamni
sdéleni, navadgjici potencialniho spotiebitele do konkrétnich provozoven (napt. CSOB, KFC,
BAUHAUS) nebo upozoriiovala na moznost si dany reklamni prostor pronajmout za ucelem
umisténi vlastniho sdéleni. Ve vsech pfipadech se jednalo o vefejné pfistupné misto mimo
provozovnu, které je v ustanoveni § 1 odst. 5 nafizeni definovano jako prostory pfistupné
kazdému bez omezeni, tedy slouZzici obecnému uzivani, a to bez ohleduna vlastnictvi k tomuto
prostoru. Komunikaéni média byla umisténa na trakénich sloupech na chodnicich. Sifitelem
reklamy byla ustanovena praveé obvineéna, ktera tuto reklamni sit’ systematicky buduje a spravuje,
jak je zfejmé z jejich internetovych stranek. Obvinénabyla za zcela stejnou ¢innost jiz v minulosti
sankcionovéna. Kazdé z ve vyroku uvedenych komunikacnich médii bylo prokazatelné umisténo
praveé obvinénou, jak vyplyva z provedené¢ho dokazovani. V nékterych piipadech byli na zakladé
zakonného zmocnéni dotazovani zadavatelé ¢i zpracovatelé reklamy, ktefi bez vyjimky uvedl,
ze umisténi reklam bylo objednano a poskytnuto pravé obvinénou. Dalsi fadu diikazil proti sobé
paradoxné poskytla sama obvinénd, ktera opakovan¢ zadala o stanoviska k umisténi uvedenych
komunikaénich médii v rdmci dopravné-pravnich piedpist.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze prokazateln¢ doslo ke spachani prestupku, a proto spravni organ
ulozil obvinéné spravni trest ve formé pokuty a nafizeni odstranéni reklamy. Spravni orgin
zastava nazor, ze jiny spravni trest by obvinénou nevedl k napravé a nezajistil by dodrzovani
zékona o regulaci reklamy.

Spravni organ jednani obvinéné klasifikoval jako spachéni prestupku ve formé pokracovani.
Jednani obvinéné, spociva v celkem 27 dilcich utocich, které vSechny naplnuji skutkovou
podstatu stejného prestupku, vSechny dil¢i itoky vykazuji stejnou souvislost v pfedmétu utoku,
poruseni zajmu na dodrzovani regulace reklamy. VSechny utoky jsou rovnéz spojeny stejnym
zpusobem provedeni - §ifenim reklamy prostfednictvim zakézaného komunika¢niho média na
sloupu trak¢niho vedeni na misté, kde je to zakdzano. V daném ptipade je splnén rovnéz znak
blizké casové souvislosti, kdy instalace zakdzanych komunikacnichmédii byla spravnim organem
zadokumentovana v kratkém rozmezi 10 dnt. VSechny dil¢i Gtoky byly vedeny jednotnym
zamérem, a to z divodu dosazeni urcitého hospodatského cile - zisku.

Pii uvaze o vysi pokuty ptihlizel spravni organ predevsim k povaze a zavaznosti prestupku,
k ptitéZujicim okolnostem a k povaze ¢innosti obvinéné.

Prestupek byl spachan formou pokracovani ve 27 piipadech. Z toho je zfejmé, Ze se jedna o
systematickou protipravni ¢innost, ze které si obvinéna udélala predmét podnikani. Zavaznost
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prestupku je mozné dovodit ze zakonodarcem stanovené maximalni mozné pokuty ve vysi
2 000 000 K¢ a jevi se tak jako pomérné zavazny. Jako ptitézujici okolnost hodnoti spravni organ
skute¢nost, Ze se obvinéna dopustila piestupku opakované. Piikazem ¢.j. MHMP 1410256/2022
ze dne 19.08.2022 ji byl uloZen spravni trest pokuty ve vysi 33 000 K¢ za Sifeni reklamy
obdobnym zpiisobem na 24 riznych mistech. Obvinéna tak ulozeni spravniho trestu ve svém
jednani nijak nereflektovala a zdvadny stav neodstranila. Obvinéna vykondva svou ¢innost na
zékladé zivnostenského opravnéni pro provozovani zivnosti ohlaSovaci volné Vyroba, obchod a
sluzby neuvedené v ptilohach 1 az 3 Zivnostenského zédkona od 23.06.1998. Zajistuje nabidku,
vyrobu,instalacia celorocni servis reklamy, véetné kompletniho zpracovani reklamnich kampani.
Jako profesional v dané oblasti by si méla byt védoma svych zakonnych povinnosti a nestavet své
podnikani na poruSovani platnych pravnich predpisii. Spravni organ neshledal polehcujici
okolnosti.

Ulozeny spravni trest s ohledem na soucasné cenové a vydélkové poméry nelze povazovat za
likvida¢nive smyslurozsudkuNejvyssiho spravnihosoudu 1 As9/2008 — 133 ze dne 20.04.2010,
podle kterého je spravni organ ukladajici pokutu povinen pfihlédnout k osobnim
a majetkovym pomériim pachatele tehdy, pokud je podle osoby pachatele a vyse pokuty, kterou
lze ulozit, ztejmé, ze by pokuta mohla mit likvidacni charakter. Vyse pokuty byla stanovena pii
spodni hranici maximalni mozné pokuty 2 000 000 K¢, ktera likvida¢ni charakter ve smyslu
citovaného rozsudku nema, a neni tak zplisobila vyrazné ovlivnit osobni poméry obvinéné.

Na zaklad¢ ustanoveni § 7c odst. 1 zakona o regulaci reklamy pfistoupil organ dozoru k nafizeni
odstranéni ve vyroku . specifikované reklamy, ktera je v rozporu se zakonem a stanovil k tomu
lhtitu 30 dnti ode dne nabyti pravni moci tohoto ptikazu. K uloZeni tohoto zvlastniho opatieni
spravni organ pfistoupil poté, co pfedchozi ulozena sankce za obdobnou ¢innost nevedla
obvinénou ke zmén¢ jejiho chovani. Ta naopak ve svém protipravnim jednani pokracovala a
spravni organ tak byl nucen pfistoupit k drasti¢téjSimu zasahu do jejich prav. Spravni organ si je
védom, Ze se jedna o spolecnost se zakladnim kapitalem ve vysi 2 000 000 K¢ a ulozeny spravni
trest pokuty je tak stale v ramci jejich majetkovych poméri mirny. UloZeni zv1astniho opatieni
s moznostijeho vymahaniby ji tak mélo véstk napraveé a dodrzovaniplatnych pravnich predpisii.

Povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou ulozil spravni organ v souladu s ustanovenim
§ 79 odst. 5 spravniho faduticastniku, ktery fizeni vyvolal poruSenim své pravni povinnosti. Vyse
pausalni castky, kterou stanovi provadéci predpis, jimz je vyhlaska ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
castky nakladu fizeni, ve znéni vyhlasky ¢. 122/2017 Sb., ¢ini 1 000 K¢&.

Z uvedenych ditvodii rozhodl spravni organ tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni:

Proti rozhodnuti Ize podat odvolani ve lhit€ 15 dni ode dne oznameni (doruceni) rozhodnuti,
pficemz za prvni den lhiity se povazuje den nasledujici po dni, kdy bylo rozhodnuti oznameno
(doruceno). Ptipadne-li konec lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblizsi pfisti pracovni den. Odvolani se podava u Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru
zivnostenského a obCanskospravniho, Jungmannova 35/29, 110 00, Praha 1 a rozhoduje o ném
Ministerstvo priimyslu a obchodu.

Mgr. Pavel Stefaiiak

feditel odboru Zivnostenského a obcanskospravniho
Magistratu hlavniho mésta Prahy

podepsano elektronicky
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